DE

-
<
=
(1
o
o
w
>

ANGEVIN

ENERAL ADJUNTO

NACION

il -

’

'\ S
S

>

Afio 2016- Bicentenario de la Declaracion de la

‘"x

G

Independencia Nacional

Miritnis Potthn i £ Dporia
@&/Mﬂim %m&a/ e é %m’n

RESOLUCION SCDGN N° [ 716

Buenos Aires, L’ de julio de 2016.

VISTA la presentacion realizada por el Dr.
Fabio PROCAJLO, en el tramite del concurso para la seleccion de la terna de candidatos al
cargo de Defensor Publico Oficial ante los Tribunales de Federales de Primera y Segunda
Instancia de Rosario, Provincia de Santa Fe, Defensoria N° 2 (CONCURSO N° 98, MP.D.);
y

CONSIDERANDO:

I. Impugnacion del Dr. Fabio PROCAJLO:

El postulante impugno la calificacion recibida
en mérito a sus antecedentes correspondientes a los incisos A) 1, C), D) y F), e invoco las
causales de error material y arbitrariedad manifiesta.

En primer lugar, reclamo que se lo califique en
el subinciso A) 1 del art. 32 del reglamento aplicable, conforme a la escala correspondiente
de defensor de camara, esto es, de treinta (30) a treinta y cinco (35) puntos, toda vez que se
desempeiio por mas de cinco afios como defensor subrogante ante los Tribunales Orales en
lo Criminal Federal de Rosario. En subsidio, solicito que se le asigne el diez por ciento (10%)
correspondiente a esa categoria, en virtud de lo establecido por las pautas aritméticas
aprobadas por Res. DGN N° 180/12 y 1124/12.

En relacion con el inc. C), el postulante entendio
que son exiguos y, por lo tanto, arbitrarios, los dos puntos con cuarenta y cinco centésimos
(2,45) asignados. En tal sentido, refiri6 que curso y aprobo todas las asignaturas
correspondientes al Doctorado en Ciencias Juridicas y Sociales de la UCA, adeudando
unicamente la tesis doctoral. Sefialo, asimismo, que aprobo el Curso Internacional de
Proteccion Jurisdiccional de los Derechos del Nifio, de 248 hs., otro curso de 40 hs.
organizado por la Procuracion Penitenciaria de la Nacion y la Escuela de Graduados de la
UNR, y un Seminario Taller sobre el Sistema Interamericano. Recordo también que participo
en “al menos veinte eventos juridicos organizados por la Defensoria General de la Nacion y
dicto catorce conferencias relacionadas con temas de derecho penal”, por lo cual solicitd
una calificacion no inferior a los siete (7) puntos. Sustento la arbitrariedad invocada por
comparacion con el puntaje asignado al postulante Federico Miguel.

Con respecto al rubro docente previsto en el inc.
D), rememoro todos sus antecedentes y considero que los seis (6) puntos asignados se debian
a un error material y solicito su elevacion a ocho (8) puntos.

Finalmente, adujo que obtuvo una beca para
participar de un curso internacional de 240 hs. en virtud de un proceso de seleccion, por lo

que le correspondia al menos un (1) punto.




II. Tratamiento de la impugnacion del Dr.
Fabio Procajlo:

Una revision de los antecedentes laborales y
profesionales acreditados por el postulante nos persuaden de que corresponde hacer lugar al
reclamo subsidiario planteado en este aspecto. En efecto, si bien el impugnante revistio la
calidad de defensor de camara subrogante por un periodo superior a los dos afios, en la
medida en que a la fecha del cierre de la inscripcion del presente concurso no desarrollaba
mas esa funcion, sino que prestaba colaboracion en la Unidad de Letrados Moviles para
actuar en causas en las que se investigan presuntas violaciones a los derechos humanos
cometidas con anterioridad al 10 de diciembre de 1983 con su cargo efectivo de defensor de
primera instancia, corresponde adunar al puntaje asignado oportunamente el diez por ciento
(10%) de la base de ese cargo superior ejercido con anterioridad, esto es, tres (3) puntos.

Por el contrario, habran de rechazarse los
restantes agravios. En efecto, los criterios de valoracion y asignacion de puntaje por cursos
y carreras con acreditacion de la CONEAU que se encuentran inconclusas, previstas dentro
del inciso C) del articulo antes citado, se han visto modificados en reiteradas oportunidades
desde la fecha de la resolucion citada por el impugnante (abril de 2013) a la actualidad. En
tal sentido, de un tiempo a esta parte, los incisos B) y C) se han valorado en forma integral,
considerando al inciso C) como una categoria residual en relacion con el B), de modo que
nunca podria otorgarse un puntaje en aquel rubro mayor que el que corresponderia por el
mismo antecedente completo, es decir, valorado en éste otro inciso. Asimismo, también se
ha mantenido sostenidamente el criterio de que los doctorados, a diferencia de las
especializaciones o maestrias, se valoran integralmente por la aprobacion del trabajo de
investigacion. En efecto, estos cursos de posgrado no requieren una carga horaria minima de
cursada ni una cantidad sustancial de materias para recibir la acreditacion de la CONEAU.
Cada universidad dispone de ciertos cursos de metodologia de la investigacion y algan otro,
o no, dependiendo de cada institucion y de los estudios preliminares con que cuente cada
doctorando, poniendo las exigencias principales en la elaboracion de la tesis doctoral.
Asimismo, se pone de resalto que la comparacion con la calificacion asignada al postulante
Miguel deviene impertinente por lo sefialado precedentemente, en cuanto a esa suerte de
subsidiariedad en que se halla el inciso C) con respecto del B), por lo que, siendo que éste no
cuenta con carreras valoradas en B) y en atencion a las acreditadas en el C), se justifica
coherentemente su puntuacion. Por ello, no habra de atenderse favorablemente la
impugnacion de este antecedente.

En relacion con el rubro docencia, cabe destacar
que fue calificado con seis (6) puntos, que corresponden a la categoria de Profesor Adjunto,

cuya escala va de cinco (5) a siete (7) puntos, estando reservada la puntuacion maxima para
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aquellos casos en que se acredite la obtencion del cargo docente por concurso (la propuesta
al Consejo Superior de la UNR. para su designacion definitiva no suple este ultimo
requisito). Tampoco sera considerada a estos efectos su designacion directa como titular de
una materia en la U. A 1, durante el afio 2000.

Finalmente, tampoco habra de ser considerado
como antecedente valido para valorar en el inc. F) la beca obtenida para participar del “XIV
Curso de Proteccion Jurisdiccional de los Derechos del Nifio para jueces, fiscales y abogados
defensores”, curso de 200 horas no presenciales y 48 horas presenciales, ya que entiende este
Jurado —sin desmerecer la calidad y utilidad de los contenidos ofrecidos en particular— que
no es ésta la clase de cursos cuya beca de participacion tiene por finalidad calificar este inciso.

Por todo ello, habra de hacerse lugar
parcialmente al recurso interpuesto por el Dr. Fabio Procajlo, conforme a lo establecido
precedentemente.

Por todo lo expuesto,

EL JURADO DE CONCURSO RESUELVE:

L HACER LUGAR PARCIALMENTE
a la impugnacion formulada por el Dr. Fabio Procajlo y agregar, en consecuencia, tres (3)
puntos por el subinciso a) 1 de sus antecedentes.

Registrese y notifiquese conforme a la pauta

reglamentaria.

Julian H. LANGEVIN
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